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Presentacion

E presente libro es parte de la investigacién desarrollada por sus autores
= sormo 2l tema del “control de convencionalidad interno” que deben aplicar los
* wacos Parte de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, de acuerdo
o= sus obligaciones juridicas generales al ratificar dicha Convencién, que emanan
i= \os dos primeros articulos de ella, las de “respetar y garantizar los derechos”
idos en el corpus iuris interamericano (artfculo 1° en armonfa con el ar-

oo 29 literal d) de la CADH), como asimismo, el deber juridico contenido en

ariculo 2° de adecuar el derecho interno si este no asegura el ejercicio de los
“e=echos del corpus iuris interamericano, comprometiéndose a adoptar, “con arrealo
+ == procedimientos constitucionales y a las disposiciones de esta convencién, las
meciadas legislativas o de otro cardcter que fueren necesarias para hacer efectivos
::echos y libertades”.

Es necesario precisar que estas obligaciones juridicas que asumen los Esta-
“os Parte de la Convencién se enmarcan dentro de las reglas establecidas por la
encién de Viena sobre Derecho de los Tratados, las cuales determinan en
ws articulos 26 y 31.1 la obligatoriedad por parte de los Estados de cumplir las
aciones juridicas pactadas de buena fe, como asimismo conforme al articulo
27 deella, se encuentra la obligacidn de no oponer el derecho interno para evadir
= cumplimiento y la eventual responsabilidad internacional por vulneracién, en
= mareria analizada, de los derechos humanos.

Asimismo, cabe explicitar que los Estados Parte al ratificar la CADH se
comprometieron a cumplir el objeto y fin del tratado que es el de establecer un
=szindar de derechos humanos que es el contenido en el corpus iuris interamericano.

Debemos asimismo recordar que la CADH, en su segunda parte, establece
2 Comisién y la Corte Interamericana de Derechos Humanos, como érganos
competentes para Conocer de los asuntos relacionados con el cumplimiento de
os compromisos de los Estados Parte. La Comisidn Interamericana de Derechos
FHumanos tiene por funcién principal la de promover la observancia y la defensa

= los derechos humanos, determinando el articulo 41 sus principales funciones
v arribuciones. La Corte Interamericana de Derechos Humanos constituye el 6rga-
no jurisdiccional del sistema interamericano el cual se encuentra regulado en los
articulos 52 a 69, con competencia conforme al articulo 62 de la CADH, para
conocer de cualquier caso relativo a la interpretacién y aplicacién de las disposi-
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ciones de la convencién, que le sea sometido, siempre que los Estados Parte en el
caso hayan reconocido o reconozcan competencia, ora por declaracién especial o
por convencidén especial. La Corte IDH es asi el intérprete auténtico y final del
corpus Iuris interamericano.

La Corte IDH opera mediante Opiniones Consultivas (art. 64) y casos
contenciosos (arts. 63 y 66 a 69), ejerciendo en ambas situaciones su compe-
tencia para interpretar y aplicar la Convencién. Los fallos de la Corte IDH son
definitivos ¢ inapelables (art. 67) y los Estados parte se comprometen a cumplir
la decisién de la Corte en todo caso que sean partes (art. 68). El fallo de la Corte
IDH es notificado a las partes en el caso y transmitido a los Estados Parte en la
Convencién (art. 69). La Corte IDH tiene la potestad durante el procedimiento
desarrollado ante ella para adoptar medidas provisionales que considere pertinentes
para cautelar los derechos de las presuntas victimas de violacién de sus derechos
(art. 63.2). Asimismo, la Corte IDH a través de su sentencia tiene la potestad para
dictar medidas de reparacién integral del dafio causado por el Estado Parte a través
de la vulneracién de los derechos (art. 63.1).

La CADH determina también reglas de interpretacién bésicas en materias de
derechos humanos, las cuales estdn contenidas en el articulo 29 de ella.

Sefialemos que el sistema interamericano es un sistema colectivo de proteccién
de derechos humanos, por lo cual los Estados Parte asumen obligaciones para con
las personas que se encuentran bajo la jurisdiccién del Estado como asimismo
respecto de todos los otros estados que son parte del sistema.

El sistema es asimismo, como lo sefiala, el predmbulo de la CADH com-
plementario y coadyuvante de los estados, lo que determina que la Corte IDH
opera sélo como wultima ratio, vale decir, cuando el Estado Parte teniendo todas
las posibilidades y atribuciones de su ordenamiento juridico no ha honrado sus
obligaciones juridicas en materia de derechos humanos y sus érganos no han
cumplido con la obligacién de respeto y garantia de los derechos de buena fe y con
efecto Atil, como asimismo no han adoptado las medidas legislativas o de “otro
cardcter” destinadas a superar las deficiencias en materia de derechos que contiene
el ordenamiento estatal.

Es en esta perspectiva en que surge el control de convencionalidad interno, en
el liding case Almonacid Arellano vs. Chile en 2006, con el objeto de alertar a los
drganos estatales de que ellos son los principales responsables de actuar en pri-
mer término en la aplicacién de los estdndares de derechos humanos del sistema
interamericano con un efecto til y de buena fe, esta obligacién recae con mayor
fuerza en los érganos jurisdiccionales.

En el texro se analiza en el primer capitulo el origen, desarrollo, fundamento,
concepto y contenido del control de convencionalidad interno, que ya ha superado
la década de aplicacién y que ha implicado para los Estados parte modificaciones
desde sus constituciones como la ocurrida en México en 2011, a su articulo 1°
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aree en el e l2 Carta Fundamental, pasando por sus normas legales, administrativas, como
special o asimismo, cambios de enfoques interpretativos y aplicativos en materia de los
final del derechos humanos y sus estdndares. En el mismo capitulo se realiza una relacién

zeneral sobre el control de convencionalidad que ejerce la Corte IDH, como

y casos wlrima ratie del sistema.
compe- El capitulo segundo analiza las bases juridicas de derecho interno que habilitan
DH son =1 desarrollo del control de convencionalidad en Chile, tanto las de cardcter consti-
cumplir zucional como legal, como asimismo las interpretaciones juridicas que posibilitan
la Corte dicha aplicacién. Asimismo, en este capitulo se proponen algunos perfecciona-
rte en la mientos normativos constitucionales que eliminarfan obstdculos y favorecerfan la
limiento aplicacién del control de convencionalidad interno.
Tinentes El capitulo tercero analiza la obligatoriedad del control de convencionalidad
ierechos para los Estados parte de la CADH desde la perspeciva del derecho internacional
tad para en aplicacién de las normas convencionales del propio instrumento y de las obli-
- a través zaciones derivadas del derecho internacional, especialmente de la Convencién de
Viena sobre Derecho de los Tratados.
terias de El capitulo cuarto realiza una reflexién y andlisis de la sentencia de la Corte
IDH como cosa interpretada que vincula a los Estados Parte, explicitando las
Hteccidn razones juridicas y prudenciales que dan fundamento ¥ justifican tal perspectiva.
Dara con El capitulo quinto entra en el andlisis de una regla de interpretacién bdsica del
Imismo derecho internacional de los derechos humanos que se encuentra en los principales
tratados sobre la materia, y que estd especificamente consignada en el articulo 29
H com- literal b de la CADH, el principio pro homine o favor persona, el cual es analizado
e IDH en su vertiente interpretativa y normativa.
lo todas Termina este libro con el capitulo sexto que trata sobre el uso de la nocién
ado sus de margen de apreciacién nacional, atendiendo al poder de discrecionalidad del
no han érgano interno y en virtud de una deferencia hacia particularismos nacionales.
feycon
ie “otro
ontiene HUMBERTO NOGUEIRA ALCALA
e7710, €N
ar a los
en pri-
sistema
) mayor
mento,
iperado
aciones
culo 1°
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El presente libro s parte de la investigacion desarrollada por sus autores
e en torno al tema del “control de conven.cionalidac.:l interno” que deben
 convencionalidad interno_ aplicar los Estados Parte de la Convencién Americana sobre Derechos
7 Humanos, de acuerdo con sus obligaciones juridicas generales al radificar
dicha Convencién, que emanan de los dos primeros articulos de ella,
las de “respetar y garantizar los derechos” contenidos en el corpus iuris
interamericano (articulo 1° en armonfa con el articulo 29 literal d) de
la CADH), como asimismo, el deber juridico contenido en el articulo
2° de adecuar el derecho interno si este no asegura ¢l ejercicio de los
derechos del corpus furis interamericano, comprometiéndose a adoptar,
I “con arreglo a sus procedimientos constitucionales y a las disposiciones
1 @ " de esta convencién, las medidas legislativas o de otro cardcter que fueren
necesarias para hacer efectivos tales derechos y libertades™,

El primer capitulo analiza el origen, desatrollo, fundamento, concepto y contenido del control
de convencionalidad interno, que ya ha superado la década de aplicacién y que ha implicado para
los Estados Parte modificaciones desde sus constituciones, ademdsse hace una relacion general sobre
el control de convencionalidad que ejerce la Corte IDH, como wltima ratio del sistema.

! Bl capitulo segundo analiza las bases juridicas del derecho interno que habilitan el desarrollo
del control de convencionalidad en Chile, tanto las de cardcter constitucional como legal, como
asimismo las interprecaciones jurfdicas que posibilitan dicha aplicacién.

En el capitulo tercero se estudiala obligatoriedad del control de convencionalidad para los Esta-
dos Parte de Ja CADH, desde la perspectiva del derecho internacional en aplicacién de [as normas
convencionales del propio instrumento y de las obligaciones derivadas del derecho internacional,
especialmente de la Convencién de Viena sobre Derecho de los Tratados.

Fl capitulo cuarto realiza una reflexién y andlisis de la sentencia de la Corte IDH como cosa
interpretada que vincula a los Estados Parte, explicitando las razones juridicas y prudenciales que
dan fundamento y justifican tal perspectiva.

Bl capitulo quinto se centra en el andlisis de una regla de interpretacién bisica del derecho intes-
nacional de los derechos humanos que se encuentra en los principales tratados sobre la materia,
que estd especificamente consignada en el articulo 29 literal b de la CADH, el principio pro homine
o favor persona, €l cual es analizado en su vertiente interpretativa y normativa.

Concluye esta obra con el capitulo sexto que trata el margen de apreciacion nacional del control
de convencionalidad.
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